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UNIVERSIDAD DE COSTA RICA
FACULTAD DE DERECHO
SEDE DE OCCIDENTE
DEPARTAMENTO DE CIENCIAS SOCIALES

PROGRAMA DEL CURSO
DE-2012 FILOSOFIA DEL DERECHO II

Nivel de la carrera: IV afio

Créditos: 2

Afo: 2019

Ciclo: I

Requisito DE-2005

Correquisitos

Horas lectivas: (4 h teoricas, 2h practica)

Horas de atencion a estudiantes: 2 semanales, previa cita con el profesor.
DOCENTES

Sofia Cordero, Francisco Barth,
Francis Mora, Hugo Alfonso Mu-
fioz y Eval Araya (Occidente)

HORARIO DEL CURSO

Matutino: Martes y Viernes de 9:00 a 10:50
Vespertino: Martes 17:00 a 18:50 y Viernes de 18:00 a 19:50
Occidente: Jueves 7 a 11.
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DE LA FACULTAD DE DERECHO"

La Facultad de Derecho de la Universidad de Costa Rica tiene como mision
ofrecer a los y las estudiantes una formacion académica sélida, sustentada en la
ensefianza del Derecho desde una perspectiva humanista y juridica, comprometi-
da con el desarrollo sostenible, el progreso social, econdmico y politico del pais.
Esta formacion permite no solo estimular un alto rendimiento académico en la do-
cencia, investigacion y accién social, sino un posicionamiento, que permite promo-
ver la competencia tanto a nivel nacional como internacional, en un mundo cada
vez mas exigente y globalizado.

VISION DE LA FACULTAD DE DERECHO?

La Facultad de Derecho asume el compromiso de un desarrollo educativo
con proyeccion internacional y en la realidad de las Ciencias Sociales, para ofrecer
a la sociedad una calificada preparacion académica de sus graduandos, con el
mejoramiento del proceso ensefianza —aprendizaje, se produce una oOptima inte-
gracién para lograr, con mayor eficiencia y eficacia, la aplicacion de las ciencias
juridicas de corte humanista, cuyos conocimientos, habilidades y destrezas juridi-
cas sean aplicadas en el ambito econdmico, politico y social; como profesionales
humanistas, criticos y con capacidad transformadora de la realidad coyuntural del
pais.

DESCRIPCION Y JUSTIFICACION

El curso tedrico de Filosofia del Derecho Il profundiza aspectos estudiados
en Filosofia del Derecho | y examina otros novedosos en el campo, con la
pretensiéon que los educandos puedan tomar conciencia critica de la dinamica,
practica, discursiva y la cosmovisién que sustentan las diversas practicas juridicas
y, consecuentemente, puedan realizar una practica profesional autocritica y de
comprensién de los fundamentos de la disciplina.

Filosofia del Derecho procura que el estudiante se percate, entre otras co-
sas, que la reflexion filosofica es necesaria para explicar las bases sobre las que
se cimienta la ciencia juridica; asi como para aclarar las ideas de valor que dan
sentido al Derecho, las cuales estan en el origen de su construccién y aplicacién.

El desarrollo de los contenidos del curso pondra especial interés en la axio-
logia juridica. Con ello se busca que la reflexion filoséfica permita que el estudian-
te se aparte del dogmatismo propio de la ensefianza tradicional del Derecho e in-
tente comprender, integralmente, los diferentes aspectos axioldgicos presentes en
la fenomenologia juridica.

[N

Mision definida en el Plan Estratégico de la Facultad de Derecho 2007-2011.

N

Vision definida en el Plan Estratégico de la Facultad de Derecho 2007-2011.
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OBJETIVOS

A.- GENERAL

Promover en los estudiantes un examen profundo del Derecho desde contex-
tos abiertos a tomar conciencia de la verdadera dinamica en que se asientan y
precisen el discurso y la conducta juridicos.

B.- ESPECIFICOS

» Alcanzar una vision critica sobre el Derecho para fomentar cuestionamien-
tos al discurso «oficial » de lo que las personas entienden que es el objeto
de la disciplina.

» Estudiar la Filosofia del Derecho, especificamente, desde la axiologia gene-
ral para concientizar al estudiante sobre el caracter normativo (del deber
ser) de la profesion.

» Conocer la forma en que los valores en general inciden en la construccion,
funcionamiento y aplicacion del Derecho con el fin de que el estudiante
comprenda la jerarquizacion axiologica que justifica y sostiene un ordena-
miento normativo concreto.

» Discutir casos especificos en que los valores generales y las decisiones va-
lorativas intervienen es su resolucion con el afdn de que el estudiante
aprenda cémo se aplican los tépicos de Filosofia del derecho en conflictos
disciplinares y, asi, pueda, por si mismo, resolver probleméticas desde esa
Optica.

» Estudiar aspectos centrales de la l6gica, la filosofia del lenguaje y el método

y el razonamientos cientifico en relacion con el derecho, el discurso y la
verdad.

CONTENIDOS

| UNIDAD: FUNDAMENTOS DE LA ESTIMATIVA JURIDICA: A MODO DE IN-
TRODUCCION (3 semanas)
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Seccidn unica:

I. Objetivo y justificacion de la estimativa juridica.

[I. Fundamento ético de la estimativa juridica.

l1l. Criterios y aplicaciones de la estimativa a la Filosofia del Derecho: Etica
empirica, ética de bienes, y ética formal.

I UNIDAD: INTERPRETACIONES DE LA EXPERIENCIA VALORATIVA:
APROXIMACION GENERAL A LA AXIOLOGIA (5 semanas)

Seccién A: Etica axioldgica:
I. Problema fundamental de la axiologia: subjetividad versus objetividad.
Il. Existencia y naturaleza de los valores.
[Il. Caracteristicas propias de los valores.
IV.Valores morales y escalas axioldgicas.

V. Nociones afines al concepto de valor: fin, deseable, necesidad, deber.

Secciéon B: Axiologia y Derecho: Niveles de aplicacién de los valores juridi-
COS:

I. Nivel personal e interpersonal de los valores.

II. Nivel social de los valores.

[ll. Funcionalidad de los valores.

IV.Vinculancia axiologica sobre la conducta humana.

V. Valores y fuentes de historicidad.

Secciéon C: Posiciones Metavalorativas (Teorias sobre la naturaleza de los
valores)

I.  Cognitivismo Axiolégico

[I.  Formas de no cognitivismo meta ético

lll. Filosofia del Lenguaje Comun
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IV. Critica a la meta ética

V. Formas del relativismo

[l UNIDAD: RAZONAMIENTO LOGICO Y DERECHO (6 semanas)

Seccién A: Lenguaje y Razonamiento (Bases generales)
I. De lo que sea la légica y su evolucién historica.
II. De las palabras y las categorias: homonimia, sinonimia y parénima.
lll. Sobre la definicion: equivocidad, ambigledad, extension e intencion.
IV. Clasesy usos del lenguaje: Funcién del lenguaje y ricos de proposiciones.

V. Validez y Verdad: de lo objetivo/subjetivo y de lo abstracto/concreto.

Seccion B: Discursivo y Légica en las Cuestiones Normativas
I.  Valores y valoraciones.
II.  Ruptura légica entre ser y deber ser.

lll. De lo explicativo y lo normativo.

Seccion C: Margenes de cientlficidad de los juicios de valor.
I.  Nocion de ciencia.
II. El punto de vista clasico
[ll. Axiologia aplicada al quehacer cientifico.
IV. Neutralidad valorativa cientifica.

Seccién D: El problema de la Demostracion (La racionalidad propia del razo-
namiento valorativo)

[.  La cuestion del método

II.  Modos de racionalidad y de verificacion del discurso normativo

[ll.  Modelo préactico realista para el razonamiento normativo

Seccién E: Entre mitos y racionalidad (Criticismo realista)
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I. Los valores como reificacion

II. De lo que sea la verdad.

[ll. Trrupcién de nuevos ideales: Antinomias y conflictos morales.
IV. Mito, ilusiones y desfundamentacion postmoderna de la razon.
V. Criticismo realista como opcion metodologico — valorativa

VI. Pragamtismo y relatividad moral.

METODOLOGIA

Por ser el curso de modalidad teorica, la metodologia privilegia las
lecciones magistrales a cargo del docente, lo que se complementara con diversas
técnicas expositivas, tales como: analisis de texto, preguntas generadoras, videos,
etc., de modo que se fomente la interdialogicidad permanentemente y que las
personas matriculadas participen activamente y criticamente en las lecciones.
Consecuentemente, el abordaje temético y del desarrollo general del curso seran
de responsabilidad tanto del docente como de los y las estudiantes.

Considerando la naturaleza del curso y la normativa que le rige, la
asistencia es libre, por lo que sera responsabilidad de cada estudiante mantenerse
al dia con la materia y, en las evaluaciones correspondientes, mostrar la
asimilacion y un aprendizaje idoneos.

Los educandos desarrollaran una investigacion de profundizacién sobre un
tema que deberan proponer al docente, para su aprobacién, a mas tardar en la
quinta semana lectiva, momento en que comunicaran la conformacion detallada
de cada subgrupo de trabajo. Los detalles de esta investigacion se explican en el
aparado de evaluacion.

EVALUACION

La evaluacion del curso comprende las siguientes actividades:

ACTIVIDAD % TEMATICA

I Examen. 30 % Iy Il Unidades.

Il Examen. 30% [l Unidad.
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Investigacion (Grupal): 40% Tema aprobado por el do-
Desglose: cente en la 5 semana lecti-
- Tema, objetivos, justi- 5% va.
ficacion y subgrupo.
- Exposicion 10%
- - 25 %
Informe final

Los exadmenes seran individuales y se los realizara en el aula, segun el instru-
mento y la modalidad elaborada por el docente del curso. Cada examen compren-
dera la tematica sefialada anteriormente y desarrollada con base en las discusiones
realizadas en clase y las lecturas contempladas en el cronograma, las que se daran
por leidas por parte del estudiante.

El primer examen se lo realizara el 10 de octubre y el segundo en el periodo de
examenes finales a saber, el jueves 5 de diciembre, ambos en horario lectivo. Si
por razones de fuerza mayor se debiera de reprogramar alguna de estas pruebas, el
docente comunicara la nueva fecha.

La investigacion se la realizara, obligatoriamente, en grupos de 3 a 5 integrantes.
La conformacién de los grupos y la propuesta del tema (Tema, justificacién y al me-
nos objetivo general) se someteran a consideracion del docente la quinta semana
lectiva (12 de setiembre). EI docente aprobara o reprobara el tema y la conforma-
cion del grupo, para las acciones investigativas subsiguientes. La presentacion sera
via electronica en word de modo que el docente pueda hacer las observaciones y
comentarios en el mismo documento y remitirlas a vuelta de correo.

El informe final de investigacién no superara las 40 paginas, cumplira con las
formalidades propias de una investigacion académica de nivel universitario. Mas alla
de este niumero de paginas se podrian incluir los anexos que se consideren funda-
mentales y necesarios. El informe escrito se entregaré el dltimo dia lectivo: 28 de
noviembre, en fisico o digitalmente. En este ultimo caso, el documentos sera pre-
sentado en word a fin de poder hacerle ahi mismo las observaciones que correspon-
dan y sera devuelto por el mismo medio. Si el envio es en fisico sera dentro del
horario lectivo y si es en digital sera el mismo dia a més tardar a las 12 md.

En las dos ultimas semanas de clases (21 y 28 de noviembre) cada subgrupo
expondra los resultados de su investigacion, segun distribucién del tiempo que co-
munique el profesor. Cada exposicion durara maximo 20 minutos y contara con 10
para preguntas. Ella comprendera la presentacion del tema, justificacion, objetivos y
hallazgos fundamentales. Cada subgrupo utilizara las técnicas expositivas que crea
convenientes y entregara una breve ficha fisica (o desplegable) a cada uno de sus
compafieros (no mayor a una pagina), al momento de exponer.
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Los criterios evaluativos generales seran:

Dominio tematico.
Claridad y coherencia expositivas.

Adecuada utilizacion de categorias técnicas filosoficas y relacion con el
quehacer juridico.

Nivel argumentativo y dominio de fuentes utilizadas.
Puntualidad en la presentacion o entrega.
Observacion de elementos formales de nivel universitario.

El incumplimiento de cualquier de estos criterios sera penalizado por el docen-
te desde su juicio académico. Sin embargo, cuando el estudiante se vea imposibili-
tado, por razones justificadas, para cumplir con alguna de las evaluaciones estable-
cidas, debera cumplir con los procedimientos estipulados en el articulo 24 del Re-
glamento de Régimen Académico Estudiantil. Cuando ello sea factible y necesario, la
reposicion serd autorizada y definida por el profesor segun él asi lo indique.

CRONGRAMA
SEMANA TEMA LECTURA O ACTIVIDAD
| UNIDAD
Seccibn Unica.
2y 29/8/19
- Presentacion curso y alum- Atienza, Entrevista a Gustavo
nos. Bueno
- lectura del programa.
- Introduccién: Fundamentos »
- o Gutierrez, 1l Parte, Cap. XVI,
de la estimativa juridica. 1,2y 3 (P. 343 a 362)
I UNIDAD
5/9/19 - Seccién A: Etica y Axiologia | Marlasca, Cap. Ill, I, D (P. 134
a 143)
Haba, | Parte, Seccion A, Il (P.
11a17
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12/9/19 - Conclusién Seccién A. Haba, | Parte, Seccion A, Il (P.
11a17
- Seccién B: Axiologia y De- Gutiérrez, lll Parte, Cap. XVI,
recho. 1,2y 3 (P.343 a 362)
Se debe someter a considera-
cion del docente tema de in-
vestigacion, justificacién, obje-
tivo general e integracion de
cada subgrupo.
19/9/19 - Continuacién Seccién B.
- Seccién C: Posiciones me- | Haba, I P, Seccién C completa
tavalorativas. (P. 49 a118)
26/9/19 - Continuacién Seccién C:
3/10/19 - Cierre Il Unidad y repaso - Dindmica propuesta por el
general de lo analizado y leido | docente.
a la fecha.
10/10/19 - Primer examen ( 30 %) Comprende | y Il Unidades.
Il UNIDAD
17/10/19 - Seccién A: Lenguaje y razo- | Camacho, Cap |, 1.1, 1.2, 1.3
namiento. (Pag. 21 a 36)
Haba, Il parte, Seccion D, | y II.
8 (Pag. 121 a 148)
Aristételes, Categoria.
24 /10/19 - Continuacion Seccion A. Camacho, Cap. |, 1.4,1.5, 1.6
(Pag. 37 a 45)
Haba, Il parte, Seccion D, 1 y II.
8 (Pag. 121 a 181)
Atienza: Derecho como argu-
mentacion.
31/10/19 - Secciones By C. Haba, Il parte, Seccion E, I, Il'y
(P 183 a199.

Haba, Il parte, Seccion F, |, Il y
Il (P. 201, 225)
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7/11/19 -Seccion D. Haba, Il Partes, Seccién G, I, Il
y ll. (P249 a 294)

14/11/19 - Seccion E. Haba, Il Parte, Seccion H, |, I,
I, 1Iv, V, VI, VIL.
Nietzche, Il Parte, (P. 85a108)
21/11/19 Exposicién de Investigaciones
28/11/19 Exposicién de Investigaciones
5/12/19 Il Examen Comprende IIl Unidad.

BIBLIOGRAFIA OBLIGATORIA

ARISTOTELES. (2008) Tratado de l6gica. Madrid. BAC.

ATIENZA, Manuel, Entrevista a Gustavo Bueno, Doxa, N° 20, p. 489-505; u otros
textos asignados por los profesores de manera individual.

ATIENZA, Manuel, El Derecho como argumentacion.
http://iseqoria.revistas.csic.es/index.php/isegoria/article/view/76/76

CAMACHO, Luis. (2002) Introduccion a la l6gica. Cartago, Editorial ITCR.

GUTIERREZ, Carlos José (2012) Lecciones de Filosofia del Derecho. San José, Edi-
torial Juricentro.

HABA, Pedro (2008) Elementos béasicos de axiologia general. San Jose, Editorial
UCR.

MARLASCA, Antonio ( 2008) Introduccion a la ética. San José, Editorial EUNED.

Cada profesor de la Céatedra de Filosofia del Derecho priorizara los textos que uti-
lizard para desarrollar esta parte del curso.

BIBLIOGRAFIA COMPLEMENTARIA

Para mayor informacién del estudiante, se indican las siguientes fuentes bibliogréfi-
cas complementarias que no son de consulta obligatoria para los estudiantes:

* ALBERT (1975) Id. Transzendentale Traumereien. Karl-Otto Appels Sprachspiele
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und sein hermeneutischer Gott, Hoffmann und Campe, Hamburgo, 1975, 154 p.

ALBERT (1994): Id., Kritik der reinen Hermeneutik [Critica de la hermenéutica
pura], J.C.B. Mohr (Paul Siebeck), Tubinga, 1994, xix-272 p.

ALEXY (1989): Robert Alexy, Teoria de la argumentacion juridica. La teoria del
discurso racional como teoria de la fundamentacion juridica (trad. Manuel Atienza
e Isabel Espejo), Centro de Estudios Constitucionales, Madrid, 1989.

ARNOLD (1962): Id., The Simbols of Government, A Harbinger Book, New York,
1962, xv-278.

DEBRAY (1983): Régis Debray, Critica de la razon politica (trad. —con muchos
defectos— Pilar Calvo), Catedra, Madrid, 1983, 402 p.

FRANK (1949): Jerome Frank, Law and the Modern Mind, Peter Smith, Gloucester
(Mass.), 1970, xxxi-404 p.

FREUD (1970): Id. El malestar en la cultura y otros ensayos (trad. Ramoén Rey
Ardid et al.), Alianza Editorial (col. El Libro de Bolsillo 280), Madrid, 1984 (102
ed.), 240 p.

FrRoOMM (1966): Erich Fromm, El corazén del hombre (trad. Florentino M. Torner),
Fondo de Cultura Econdmica (col. Coleccion Popular N°76), México, 1987 (132
reed.), 181 p.

HABERMAS (1989): Jurgen Habermas, Teoria de la accion comunicativa:
complementos y estudios previos (Intr. y trad.: Manuel Jiménez Redondo),
Catedra, Madrid, 1989, 507 p.

KoLakowskl (1970): Leszek Kolakowski, EI hombre sin alternativa (trad. Andrés
Pedro Sanchez Pascual), Madrid, Alianza Editorial (col. El Libro de Bolsillo N°
251), 1970, 318 p.

KoLakowskl (1975): Id., La presencia del mito (trad. del aleméan: Cristébal
Piechocki), Amorrortu, Buenos Aires, 1975, 139 p.

PERELMAN (1964): Chaim Perelman, De la justicia (trad. Ricardo Guerra),
Universidad Nacional Autbnoma de México/Centro de Estudios Filosoéficos
(Cuaderno 14), México, 1964, 78 p.

PITKIN (1984): Hanna Fenichel Pitkin, Wittgenstein: El Lenguaje, la Politica y la
Justicia. Sobre el significado de Ludwig Wittgenstein para el pensamiento social y
politico (trad. Ricardo Montoro Romero), Centro de Estudios Constitucionales,
Madrid, 1984, xxiv-489 p.

PLATON (1963), La Republica (trad. Antonio Camarero), Editorial Universitaria de
Buenos Aires, Bs. As. 1963, 544 p.

Ross (1963): Alf Ross, Sobre el derecho y la justicia (trad. Genaro R. Carrio),
Editorial Universitaria de Buenos Aires, Bs. As., 1963, xiv-375 p.
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SAVATER (1978): Fernando Savater, Planfleto contra el Todo, Alianza Editorial
(col. El Libro de Bolsillo N° 900), Madrid, 1983 (2da. ed. en ELB), 201 p.

STEVENSON (1971): Charles L. Stevenson, Etica y Lenguaje (trad. Eduardo A.
Rabosi), Paidos, Buenos Aires, 1971, 308 p.

STRASSER (1977): Carlos Strasser, La razon cientifica en politica y sociologia,
Amorrortu, Buenos Aires, 1977, 226 p.

TopriTscH (1988): Ernst Topitsch, Erkenntnis und lllusion. Grundstrukturen
unserer Weltauffassung, J.C.B. Mohr (Paul Siebeck), Tubinga, 1988 (22 ed. corr.
y ampl.), 314 p.

VAz FERREIRA (1910): Carlos Vaz Ferreira, Logica viva (Adaptacién practica y
didactica en VAz FERREIRA 1957-63, vol. IV, 1963, 320 p.

VAz FERREIRA (1956): Id., Algunas conferencias sobre temas cientificos, artisticos
y sociales 12 Serie, en Ibid., vol. XI, 1963, 401 p.

WAISMANN (1951): Friedrich Waismann, “Verifiability”, en AAVV. 1951, pp.117-
144, Basic Blackwell, Oxford, 1951.

WEBER (1973): Id., Ensayos sobre metodologia sociologica (trad. José Luis
Etcheberry, Intr. Pietro Rossi), Amorrortu, Buenos Aires, 1973, 271 p.
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